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1 Johdanto

Puhuri Oy suunnittelee Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden laajennus -nimista tuuli- ja
aurinkovoimahanketta Haapaveden ja Karsamaen kunnissa (Kuva 1). Alustava sahkonsiirtoreittivaihto SVEA
sijoittuu Haapaveden ja Haapajdrven alueelle. Hirsineva Natura-alue (FI1000056, SAC, Kuva 2) sijaitsee
Hankilan laajennuksen hankealueesta lounaaseen noin (3,8) km Idhimmastd vaihtoehdon VE1 voimalasta,
eteldadn noin 9,3 km vaihtoehdon VE2 voimalasta ja 3,3 km ldhimmasta aurinkovoima-alueesta. Suunniteltu
ilmajohtona toteutettava sahkonsiirtoreitti SVEA sivuaa Natura-aluetta sen itdpuolella 1dhimmilldan 180
metrin etdisyydelld voimajohdon keskilinjasta. Alue on liitetty Natura 2000 -verkostoon luontodirektiivin
mukaisena alueena (SAC = Special Areas of Conservation). Tassd asianmukaisessa Natura-arvioinnissa
arvioidaan hankkeen vaikutuksia Hirsinevan Natura-alueen suojeluarvoille, ekologiselle rakenteelle ja
koskemattomuudelle.

Natura-arviointi on Natura-arvioinnin menettelyn toinen vaihe, jossa arvioidaan vaikutuksia Natura-alueen
suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen, ottaen huomioon
mahdolliset lieventavat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattdvat suunnitelman tai hankkeen
hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin ovat laatineet FM biologi
Minna Eskelinen FCG Rakennettu Ymparistd Oy:sta. Arvioinnit on laadittu asiantuntija-arviointina alueelta
olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysaineistoihin, alueen Natura-tietolomakkeeseen seka
tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin aineistoihin ja selvityksiin perustuen. Natura-arvioinnin laatijat
ja laatijoiden patevyys on esitetty alla olevassa taulukossa 1.

Taulukko 1. Arvioinnin asiantuntijoiden pétevyys.

Koulutus ja
tehtavanimike

Esittelyteksti Kokemus

Vesakoskella on kahden vuoden aikana kertynyt

FM monipuolisesti kokemusta erilaisista tuuli-

Ville (biologia), aurinkovoimahankkeiden luontoselvityksistd,

Vesakoski luontoasiantun  vaikutusarvioinneista ja Natura-arvioinnin FCG 2024-
tija tarveharkinnoista. Erityisesti han on syventynyt

soiden ekologiaan.

Alueen luontoselvitysten osalta asiantuntijat seka heidan patevyytensa on esitetty hankkeen YVA-menettelyn
yhteydessa tuotetuissa asiakirjoissa.

2 Hankkeen kuvaus

Hankilan ja Keson laajennushankkeessa suunnitellaan yhteensa enintddn 16 uuden tuulivoimalan
rakentamista. Suunniteltujen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan noin 300 metria ja nimellisteho
enintdaan 10 MW. Laajennushankkeen toteutuessa Hankilan hankealue kattaa noin 1445 hehtaarin kokoisen
alueen, Keson hankealue noin 2115 hehtaarin laajuisen alueen ja Katajanevan alue noin 190 hehtaarin
laajuisen alan (taulukko 2; kuvat 1-3).

Hankilan ja Keson laajennuksen seka Katajanevan alueen yhteyteen suunnitellaan aurinkovoima-alueiden
rakentamista. Suunnitellut aurinkovoima-alueet kattavat Hankilan alueella noin 74 hehtaarin, Keson alueella
noin 19 hehtaarin ja Katajanevan alueella noin 36 hehtaarin laajuisen alan. Aurinkovoimahankkeen tarpeisiin
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kaytettava maa-ala mahdollistaa noin 30—65 MWp:n suuruisen aurinkovoimapuiston rakentamisen.
Aurinkovoimaloiden paneelikenttaa ei ldhtokohtaisesti aidata.

Hankkeen sdhkonsiirtoa varten Keson laajennusalueen sahkdasemaa laajennetaan ja alueelle rakennetaan
kytkemd. Hankilan laajennusalueelle rakennetaan uusi sdhkéasema seka sdhkovarastoalue. Hankealueen
sisdinen sahkonsiirto toteutetaan 33 kV maakaapelointina.

Alustavien suunnitelmien mukaan Keson laajennusalueen kytkemoltad liitytddan 33 kV maakaapeloinnilla
Hankilan laajennusalueen nykyiselle tai uudelle sdhkdasemalle. Hankilan sahk6asemalta rakennetaan uusi 110
kV ilmajohto, joka suuntautuu Hankilan laajennusalueelta lounaaseen. Suunniteltu sdhkonsiirtoreitti sijoittuu
padosin Fingridin 400 kV Metsélinja-voimajohdon rinnalle. Alustavien suunnitelmien mukaan sahkonsiirron

liitynta tullaan toteuttamaan Fingrid Oyj:n Pysdysperan sahkdasemalla (kuva 4).

Taulukko 2. Laajennushankkeen vaihtoehdot ja sdhkonsiirto SVEA

VEO Tuuli- ja aurinkovoimalat
Hanketta ei toteuteta.

VE1 Tuuli- ja aurinkovoimalat
Hankealueelle rakennetaan enintdan 16 uutta tuulivoimalaa: Keson alueelle 10 voimalaa ja
Hankilan alueelle 6 voimalaa. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 300 metria ja
yksikkéteho 10 MW. Aurinkovoima-alueen kokonaispinta-ala on noin 185 hehtaaria ja
nimellisteho noin 30-65 MWp

VE2 Tuuli- ja aurinkovoimalat
Hankealueelle rakennetaan enintddn 6 uutta tuulivoimalaa: Keson alueelle 6 voimalaa.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintddan 300 metrid ja yksikkoteho 10 MW.
Aurinkovoima-alueen kokonaispinta-ala on noin 185 hehtaaria ja nimellisteho noin 30-65
MWp.

SVEA Sahkonsiirto
Alustavien suunnitelmien mukaan Keson hankealueen kytkemdélta liitytdan noin 12 kilometria
pitkalld 33 kV maakaapelilla Hankilan alueen nykyiselle tai uudelle sahkdasemalle. Hankilan
sahkoasemalta rakennetaan uusi noin 20 kilometria pitka 110 kV ilmajohto, joka suuntautuu
Hankilan hankealueelta lounaaseen. Suunniteltu sahkonsiirtoreitti sijoittuu padosin Fingridin
400 kV Metsadlinja-voimajohdon rinnalle. Alustavien suunnitelmien mukaan sahkonsiirron
liitynta tullaan toteuttamaan Fingrid Oyj:n Pysdysperan sahkdasemalla.
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Kuva 1. Hankilan ja Keson tuulivoimapuiston laajennuksen hankevaihtoehto VE1.
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Kuva 2. Hankilan ja Keson tuulivoimapuiston laajennuksen hankevaihtoehto VE2.
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Kuva 4. Natura-alueiden sijoittuminen hankkeen séhkénsiirtoreitteihin ndhden.

2.1 Muut ldhialueen hankkeet ja suunnitelmat

2.1.1 Tuulivoimahankkeet

Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden Iaheisyyteen sijoittuu muita tuulivoimahankkeita (Taulukko 3, Kuva

5), jotka tulee huomioida Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeen

arvioinnissa. Muut tuulivoimahankkeet otetaan huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin
mahdollisia yhteisvaikutuksia arvioidaan voivan aiheutua.
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Taulukko 3. Muut tuulivoimahankkeet 40 km sdéteelld Hankila-Keson suunnitelluista voimalapaikoista.

. . Etdisyys km
Vi lat Til
_ ormes VE1/VE2

Tuotannossa olevat tuulivoimahankkeet

Hankilanneva 8 tuotannossa 0,0/0,0 koillinen
Kesonmaki 7 tuotannossa 0,0/3,0 luode
Ristiniitty 8 tuotannossa 8,4 /18,2 etela
Vilikangas 16 tuotannossa 12,9/ 23,7 etela
Savineva -Sauviinmaki 9 tuotannossa 16,9/ 23,9 eteld
Murtomaki | 15 tuotannossa 24,3 /35,8 etela
Jakoistenkallio 7 tuotannossa 31,4/31,4 lansi
Pajuperdankangas 14 tuotannossa 32,6/38,4 kaakko
Pajukoski 9 tuotannossa 37,8/37,8 lansi
Kaavoitus valmis tai luvitettu
Kukonaho 5 kaavoitus valmis 8,4/8,4 lansi
Puutionsaari 49 kaavoitus valmis 13,8/13,8 luode
Piipsanneva 39 kaavoitus valmis 13,8 /13,8 koillinen
Urakkaneva 9 kaavoitus valmis 21,1/21,1 lansi
Murtomaki Il 15 kaavoitus valmis 21,9/33,2 etela
Itadmaki | 24 kaavoitus valmis 24,0/35,0 eteld
Tuomipera 7 luvitettu 26,1/26,1 lansi
Hautakangas 11 kaavoitus valmis 28,3/39,6 kaakko
Ojalan tehdasalue 1 kaavoitus valmis 36,5/36,5 luode
Kaavoitus/YVA kesken tai esisuunnittelussa
Riitamaa 36 kaavoitus kesken 1,6 /14,0 kaakko
Nevalaistenniemi 6-9 esisuunnittelu 1,7/1,7 pohjoinen
Koivulanneva 6-11 kaavoitus kesken 2,4/2,4 luode
Hakulinkangas 42 kaavoitus kesken 3,4/8,8 eteld
Nurmesneva 17 kaavoitus kesken 9,2/21,1 kaakko
Halmemaki 68 kaavoitus kesken 13,0/ 24,7 ita
Kortepera 18 kaavoitus kesken 13.1/20,4 eteld
Vuovinginkangas 4-6 esisuunnittelu 14,1 /17,1 lounas
Kokkopetaikkod 12 kaavoitus kesken 14,7 / 26,2 eteld
Uposenmaki 22 kaavoitus kesken 16,5/ 28,7 kaakko
Tuulikaarto 40 kaavoitus kesken 17,0/ 17,0 koillinen
Sikonkangas 38 kaavoitus kesken 17,9/17,9 pohjoinen
Vasama (1/2 & 2/2) 16 kaavoitus kesken 17,4 /17,4 luode
Haaponeva 7 kaavoitus kesken 18,0/ 18,0 luode
Rahkola-Hautakangas 40 kaavoitus kesken 20,1/20,1 luode
Hirvineva 4 esisuunnittelu 22,5/22,5 luode
Itamaki Il 9 kaavoitus kesken 24,4 /35,3 etela
Matkaniva 9 kaavoitus kesken 24,8 / 24,8 luode
Hautakangas-Harvankangas 31 kaavoitus kesken 24,8/37,0 kaakko
Tukkirame 9 esisuunnittelu 28,9/ 28,9 pohjoinen
Miekkasuo 7 esisuunnittelu 30,4 /30,4 pohjoinen
Kivineva 28 kaavoitus kesken 31,1/31,1 pohjoinen
Pilpankangas 30 kaavoitus kesken 32,0/ 41,7 ita
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Voimalat Tila Etdisyys km
VE1/VE2

Kiiskineva kaavoitus kesken 32,6 /34,8 lounas
Leuvanneva 41 kaavoitus kesken 32,3/32,3 pohjoinen
Moskuankangas 24 kaavoitus kesken 35,6 / 44,0 etelad
Pajukoski Il 18 kaavoitus kesken 34,6 /34,6 lansi
Haapamaki 5 kaavoitus kesken 35,2 /46,8 kaakko
Kokkokangas 6 esisuunnittelu 35,8 /35,8 pohjoinen
Taikkoneva 40 kaavoitus kesken 36,7 /36,7 pohjoinen
Hallakallio 23 kaavoitus kesken 37,7 /48,0 eteld
Konnunsuo 34 kaavoitus kesken 38.1/ 46,0 ita
Peuraneva 5 kaavoitus kesken 38,1/38,1 pohjoinen
Kettukangas 29 kaavoitus kesken 39,7 /39,7 luode
Uljua 28 kaavoitus kesken 38,6 /40,9 koillinen
FCG Rakennettu Osmontie 34 010 4090
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Kuva 5. Tiedossa olevat tuulivoimapuistot ja tuulivoimahankkeet 40 kilometrin sdteelld tuulivoimaloista

2.1.2 Sdhkonsiirtohankkeet

Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden laajennuksessa tarkastellaan yhta sdhkonsiirronreittivaihtoehtoa
SVEA. Alustavien suunnitelmien mukaan Keson hankealueen kytkemolta liitytadn 33 kV maakaapeloinnilla
Hankilan alueen nykyiselle tai uudelle sahkdasemalle. Hankilan sahk6asemalta rakennetaan uusi 110 kV
ilmajohto, joka suuntautuu Hankilan hankealueelta lounaaseen. Suunniteltu sahkonsiirtoreitti sijoittuu
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padosin Fingridin 400 kV Metsdlinja-voimajohdon rinnalle. Alustavien suunnitelmien mukaan sdahkoénsiirron
liitynta tullaan toteuttamaan Fingrid Oyj:n Haapajarven Pysdysperdn sahkdasemalla.

Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden laajennusalueiden l|dheisyyteen sijoittuu nelja rakennettua
voimajohtoa. Keson alueen lansipuolta halkoo Fingrid Oyj:n Pysaysperd-Pyhanselka 400 kV voimajohto, seka
samaan johtokaytavaan sijoittuva Elenia Verkko Oyj:n Pysdyspera-Haapavesi 110 kV voimajohto. Hankilan
alueelle, nykyisen Hankilannevan kaava-alueen itareunaan sijoittuu Fingrid Oyj:n Pysdyspera-Nuojuankangas
110 kV voimajohto. Noin 10 km etdisyydelld hankealueiden eteldpuolella sijaitsee Ristiniityn ja Valikankaan
tuulivoimahankkeiden maakaapeli seka kaksi Elenia Verkko Oyj:n 110 kV voimajohtoa, Haapajarvi-Ruotanen
ja Pyhajarvi-Haapajarvi.

Hankilan alueen ldheisyyteen sijoittuu Fingrid Oyj:n Metsalinjan vahvistamiseen liittyva 400 + 110 kilovoltin
(kV) voimajohtohanke. Hankkeen YVA-selostus on julkaistu vuonna 2024. Hanke on vireilla.

Hankilan ja Keson laajennushankkeiden ldheisyyteen on suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita.
Suunnitellun Hakulinkankaan tuulivoimahanke sijaitsee 1ahimmilladn 3,4 kilometrin etdisyydelld Hankilan ja
Keson laajennushankkeen suunnitelluista voimaloista. Hakulinkangas on suunniteltu liitettdvan valtakunnan
verkkoon Haapajarven Pysdysperdn sdhkoasemalla. Hakulinkankaan sdhkonsiirron reittivaihtoehdot
sijoittuvat Hankilan ja Keson suunnittelun sdhkonsiirtoreitin SVEA laheisyyteen (ilmajohto). Hakulinkankaan
reittivaihtoehto SVE2 sijoittuu osan matkasta Hankilan ja Keson suunnitellun sédhkénsiirtoreitin kanssa samaan
johtokaytavaan ennen Pysdysperdn asemalle liittymista. (Ramboll 2025).

Koivulannevan suunniteltu tuulivoimahanke sijoittuu Idhimmilldan noin 2,4 kilometrin etaisyydelle Hankilan
ja Keson suunnitteluista voimaloista. Koivulannevan sahkonsiirtoreitti SVE3 (maakaapeli) on suunniteltu
liitettdvaksi Keson Hankealueella sijaitsevalle Keson nykyiselle sdahkdasemalle. Sahkonsiirtoreitti SVE4
(maakaapeli) taas sijoittuu Iahimmilladn noin 3,2 kilometrin etaisyydelle |ahimpien Hankila-Keson VE1 ja VE2
voimalapaikoista pohjoiseen. (Ramboll 2024)

Riitamaa-Nurmesnevan tuulivoimahanke sijoittuu lIahimmillaan noin 1,6 kilometrin etaisyydelle Hankilan ja
Keson suunnitelluista voimaloista. Riitamaa-Nurmesnevan suunnitelluista sahkénsiirronreittivaintoehdoista
SVEA1 ja SVEA2 (ilmajohto) on tarkoitus liittya Pysdysperdn sdhkdasemalle. (SWECO 2024). Ne sijaitsevat noin
12,2 kilometrin etdisyydella lahimmistda VE1 voimaloista. Riitamaa-Nurmesneva ja Hankilan ja Keson
sahkonsiirtoreitit ristedvat keskendan juuri ennen liittymista Pysdysperan sahkoasemalle.

Kukonahon tuulivoimahanke sijoittuu [ahimmillddn noin 8,4 kilometrin etdisyydelld Hankilan ja Keson
suunnitelluista voimaloista. Kukonahon suunniteltu maakaapelireitti sijoittuu lahimmilladn noin 12,5 km
etaisyydella Hankilan ja Keson lahimmista VE1 ja VE2 voimalapaikoista suuntautuen kuitenkin hankealueista
itaan.

Hankilan ja Keson laajennusalueiden ldheisyyteen sijoittuvista tuulivoimahankkeista Riitamaa-Nurmesnevan,
Nevalaistenniemen, Halmemaen, Korteperdn, Kokkopetdikon, Uposenméaen, Hautakangas-Harvankankaan,
Kiiskinnevan, Hallakallion ja Hakulinkaan suunnitelluista sahkoénsiirron reittivaihtoehdoissa tarkastellaan
yhtend vaihtoehtona liittymistda Pysdysperan sahkoasemalle, josta hankkeet voidaan liittaa
valtakunnanverkkoon joko omalla tai hankkeiden yhteisilla voimajohdoilla.

Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden laajennusalueiden laheisyydessa olevat nykyiset ja suunnitteilla
olevat voimajohdot on esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 6).
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Kuva 6. Olemassa olevat ja suunnitteilla olevat voimajohdot Hankilan ja Keson laajennuksen hankealueen ympdirist6ssé
(Suomen Tuulivoimayhdistys 2025i)

2.1.3 Muut hankkeet

Suomen ymparistokeskuksen karttapalvelun (2025) mukaan hankealueelle ja hankealueen laheisyyteen
sijoittuu useita voimassa olevia ja paattyneitd maa-aineksen ottolupia. Lahin voimassa oleva soran ja hiekan
ottolupa (lupatunnus 5250), sijoittuu Hankilan laajennuksen hankealueelle noin 0,8 kilometrin etaisyydelle
lahimmasta VE1 voimalasta. Keson laajennuksen hankealueella sijaitsee myds yksi voimassa oleva
kalliokiviaineksen ottolupa seka yksi muu lupa (molemmat lupatunnuksella 5323), jotka sijoittuvat noin
kilometrin etdisyydelle lahimmista VE1 ja VE2 voimaloista. My6s Katajanevan hankealueella sijaitsee yksi
voimassa oleva kalliokiviaineksen ottolupa sekd muu ottolupa (molemmat lupatunnuksella 5236). Ne
sijaitsevat noin 0,4 kilometrin etaisyydelld suunnitellun Katajanevan aurinkovoima-alueen rajasta.

Lahin sdhkonsiirtoreittia sijaitseva maa-ainesten ottolupa on soran ja hiekan ottolupa (lupatunnus 5250). Se
sijaitsee noin 0,2 kilometrin etaisyydella suunnittelusta voimajohtoreitista.

Alle kymmenen kilometrin etdisyydelle VE1 voimaloista sijoittuu yhteensa yhdeksan voimassa olevaa
kalliokiviaineksen ottolupaa, kaksi soran ja hiekan ottolupa seka kaksi muuta lupaa. Luvat on esitetty alla
olevassa taulukossa. (Taulukko 4, kuva 7).

Taulukko 4. Maa-aineksen voimassa olevat ottoluvat alle 10 km etdisyydellé VE1 IGhimmistéd voimaloista ja alle 2 km
etdisyydelld séhkonsiirron reittivaihtoehdosta SVEA
Lupatunnus | Alueen nimi Ottolupa, Luvan Etdisyys Etdisyys

tyyppi paattymispaiva lahimmasta  sahkonsiirtoreitista
VE1 (km)
voimalasta
(km)
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5340 Maljankallion Kalliokivi 31.1.2032 Haapavesi 2,1 0,2
kallioalue
5236 Korpisuo Kalliokivi 31.1.2030 Haapavesi 2,3 1,4
5236 Korpisuo Muu 31.7.2030 Haapavesi 2,3 1,4
5250 Naulanen Sorahiekka | 10.12.2025 Karsamaki 0,8 0,2
5449 Iso Murtomaki Kalliokivi 6.6.2032 Karsamaki 3,8 3,7
4970 Rahkaneva Sorahiekka | 31.12.2027 Karsamaki 3,7 3,8
5187 Vilheminmetsa Kalliokivi 31.12.2025 Karsamaki 4,3 4,4
5068 Nousukallio Kalliokivi 30.6.2028 Haapajarvi 6,6 2,2
5065 Haanpaa Kalliokivi 30.6.2028 Haapajarvi 9,2 0,8
5377 Marjokangas Kalliokivi 6.5.2032 Haapajarvi 9,0 1,2
5323 Keso, Kalliokivi 15.11.2031 Haapavesi 1,0 1,4
Riihikaarrontie
Keso, Muu 15.11.2031 Haapavesi 1,0 1,4
5323 Riihikaarrontie
5247 Petdjakallion Kalliokivi 31.12.2030 Haapajarvi 7,2 5,0
kallioalue
FCG Rakennettu Osmontie 34 010 4090
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Kuva 7. Hankealueille ja séhkénsiirtoreiteille sijoittuvat maa-ainestenottoluvat ja turvetuotantoalueet
(Suomen ympdristékeskus 2025)
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3 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioinnissa on
osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tastd syystd asianmukainen
arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittavan hyvin perusteltu, jotta voidaan osoittaa haitallisten
vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella (Euroopan komissio
2021).

3.1 Menettelyvaiheet

Natura -menettelyssd on kolme p&avaihetta, jotka on sdddetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4 kohdassa
(Euroopan komissio 2021):

3.1.1 Ensimmadinen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmainen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetaan, liittyyko
suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kayttoon tai onko se tarpeellinen alueen kdytén kannalta,
ja jos ndin ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erikseen tai yhdessa muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta. Selvitys on ennakkoarviointivaihe,
joka yleensa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

3.1.2 Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todennakaoisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa arvioidaan
suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa)
vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventdvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvaksymisestd asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella.

Natura-arvioinnista sdddetaan luonnonsuojelulaissa (9/2023, § 35 ja § 39) seka luontodirektiivin 6. artiklassa.
Luonnonsuojelulain 35 §:ssa saddetdan, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistdan tai yhdessa muiden
hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todenndkdisesti merkittdvasti heikentdd Natura 2000 -verkostoon
sisdllytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon sisdllytetty, on hankkeen
toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:
1. Kerataan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta.

2. Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa.

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen
koskemattomuuteen.

4. Tarkastellaan lieventdvia toimenpiteitd ja seurantaa.

Euroopan komission (2019, s. 49) ohjeistuksen mukaan ”vaikutusten arvioinnin on perustuttava objektiivisiin
ja, mikéli mahdollista, kvantifioitaviin kriteereihin. Vaikutukset on ennustettava niin tarkasti kuin mahdollista,
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ja ennusteiden perusteet on ilmoitettava selkedsti ja kirjattava asianmukaisesta arvioinnista laadittavaan
raporttiin (tdmd tarkoittaa sitd, ettd ennusteiden varmuusasteesta on mydls esitettdvd jonkinlainen
luonnehdinta). Kuten kaikki vaikutusten arvioinnit, my6s asianmukainen arviointi on toteutettava jdsennetysti.
Ndin varmistetaan, ettd ennusteet voidaan tehdd mahdollisimman objektiivisesti ja tarkasti. On syytd muistaa,
ettd tuomioistuin on korostanut sen tdrkeyttd, ettd asianmukainen arviointi tehdddn parhaan tieteellisen
tiedon perusteella. Ndin ollen olemassa olevien tietojen tdydentdmiseksi voidaan joutua suorittamaan uusia
ekologisia ja kenttdtutkimuksia. Tarkkojen tutkimusten ja kenttdtdiden tulisi olla riittdvdn pitkdkestoisia ja
keskittyd niihin suojelun kohteisiin, jotka ovat herkkid hankkeessa toteutettaville toimille. Herkkyyden
analysoinnissa olisi otettava huomioon mahdolliset vuorovaikutussuhteet hankkeen toiminnan (muun muassa
toiminnan luonne, laajuus ja menetelmdt) ja kyseisten luontotyyppien ja lajien (muun muassa niiden sijainti,
ekologiset vaatimukset, elintdrkedt alueet ja kdyttdytyminen) vdlilld.”

Natura-arviointia voidaan tadten pitda asianmukaisena, kun se

o vksiloi suunnitelman tai hankkeen kaikki sellaiset tekijat, joka voivat yksindan tai yhdistettyina
muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa vaikuttaa alueen suojeluperusteisiin.

e sisdltaa alan parhaaseen tieteelliseen tietimykseen perustuvat taydelliset, tasmalliset ja lopulliset
toteamukset ja paatelmat

e poistaa kaikki tieteelliseltda kannalta jarkevat epailyt ehdotetun suunnitelman tai hankkeen
vaikutuksista kyseiseen suojelualueeseen

e sisdltaa arviota koskevat tiedot seka niiden pohjalta tehtyjen johtop&atosten perustelut.
Vastaavasti Natura-arviointia ei voida pitda asianmukaisena, jos
e arviointi sisaltaa vain yleisia kuvauksia ja pintapuolisen koosteen olemassa olevista tiedoista

e alueen luontotyyppeja ja lajeja koskevat tiedot puuttuvat tai ne eivat ole luotettavia eivatka
ajantasaisia

e arvioinnissa ei ole noudatettu varovaisuusperiaatetta
e vaikutusten merkittavyytta ei ole arvioitu tai perusteltu

e vilillisia vaikutuksia, yhteisvaikutuksia tai vaikutuksia Natura-alueen koskemattomuuteen ei ole
otettu huomioon

e arviointiin ei ole kirjattu perusteluja johtopaatokselle

e arvioinnissa ei ole esitetty merkittavia vaikutuksia lieventavia toimenpiteitd, arvioita vaikutuksista
lieventdvien toimenpiteiden jalkeen eika lieventdvien toimenpiteiden seurantaa

e siind ei ole tarkasteltu vaihtoehtoisia ratkaisuja, vaikka arvioinnissa on tunnistettu merkittavia
vaikutuksia, joita ei pystyta riittavasti lieventamaan.

(Mé&kelad & Salo 2023) Léhteenad muun muassa Euroopan komissio (2019; 2021a).
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3.1.3  Kolmas vaihe: Poikkeamistarpeen arviointi

Luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan poikkeaminen on tarpeen vain silloin, jos hanke arvioinnin perusteella
merkittavasti heikentdisi suojelun perusteena olevia luonnonarvoja (kielteinen tulos). Viranomainen ei tallgin
saisi myontaa hankkeelle lupaa ilman valtioneuvoston paatosta ja mahdollisesti komission lausuntoa (LSL 39
§), jos hankkeen toteuttaja katsoisi arvioinnin kielteisesta tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke
olisi edelleen toteutettava erittdin tarkedn yleisen edun kannalta pakottavista syistd. Tama on mahdollista
vain, jos vaihtoehtoisia ratkaisuja ei ole, erittdin tarkedn yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat
asianmukaisesti perusteltuja ja jos toteutetaan asianmukaisia korvaavia toimenpiteitd sen varmistamiseksi,
ettd Natura 2000-verkoston yleinen kokonaisuus sdilyy yhtendisena (kuva 8).
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Kuva 8. Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan

komissio 2021).
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4 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

4.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin Hirsinevan Natura-tietolomakkeen, valtion suojelualueiden
biotooppikuvioiden (Metsahallitus 2023) ja lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 2025, Hankilan ja Keson
hankkeiden luontoselvitykset) pohjalta.

Tybssd on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelmaohjeet). Suojeluperusteisten luontotyyppien ja lajien arvioinnissa on hyédynnetty Suomen valtion
tuottamaa aineistoa sekd kirjallisuutta, jonka Suomi raportoi Euroopan Unionille koskien Natura-
alueverkostoa seka niiden suojeluperusteita. Kyseinen aineisto kasittda tietolomakkeessa mainittujen
suojeluperusteisten lajien ja luontotyyppien uhkatekijoiden maarittelyn, suotuisan kannankehityksen
arvioinnin sekd muita alueen arviointiin liittyvia tekijoita, joiden pohjalta suojeluperusteinen tarkastelu on
Natura-tietolomakkeeseen laadittu.

Voimassa olevan lainsddadannon ja Natura-arviointeja koskevien ohjeistusten lisaksi arviointi pohjautuu alla
esitettyyn tiedon hierarkiaan:

1. Tieteellisen tason tutkimukset
a) Vertaisarvioidut

b) Julkaisemattomat

2. Koosteartikkelit, sarjajulkaisut, aihepiirid kasittelevd luonnontieteellinen kirjallisuus, sovellettavissa
olevat selvitysraportit, muut tietolahteet

a) Natura-alueen tilan arviointi eli NATA:t (automaattisena kaytantona)

b) Hoito- ja kdyttosuunnitelmat

3. Arvioinnin laatijan ja tietopyynndn kohteena olevan asiantuntijan asiantuntemus suojeluperusteissa
mainittujen lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydestd ja edustavuudesta sekd Natura-
luontotyypeille ominaisen lajiston levinneisyydestd, ekologiasta ja kayttaytymisesta (Taulukko 1).

Ylla esitetty hierarkia tarkoittaa sitd, ettd arvioinnin ensisijaisena tiedonldhteena ovat vertaisarvioidut
tieteelliset tutkimukset seka niistd sovellettavat johtopadtokset arvioinnin kohteena olevaan Natura-
alueeseen ja sen suojeluperusteisiin. Mikali kyseisen suojeluperusteisen lajin tai luontotyypin arvioinnin tueksi
ei ole l6ydettavissa vertaisarvioitua tieteellista julkaisua, siirrytddn hierarkiassa alaspain.

Tadssa arvioinnissa on hyoddynnetty KHO:n ja EU:n tuomioistuimen paatoksia niiltd osin, kun ne ovat
kaytettavissa Natura-arvioinnissa ja sovellettavissa kyseiseen Natura-arviointiin.

4.1.1 Tiedot, joita arvioinnin kohteena olevista lajeista on keratty

Arviointia varten suojeluperusteina esitetyista lajeista on Euroopan komission tiedonannon (2021) mukaisesti
keratty seuraavat tiedot:

e Elidmaantieteellinen alue (maan tasolla)
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o lajin suojelun taso elidmaantieteellisella alueella (kansallinen taso),

o alueen asema ja merkitys lajin suojelun kannalta.

e Natura 2000 -alue
o alueen lajien suojelun tila,
o alueella olevalle lajille asetettu suojelutavoite,
o lajin levinneisyysalue ja alueen kaytto,

o alueen populaatio ja kehityssuuntaukset; prosenttiosuus maan tai alueen
kokonaispopulaatiosta,

o alueella oleviin lajeihin kohdistuvat nykyiset paineet ja uhkat,

o lajin alttius mahdollisille vaikutuksille (esimerkiksi hairioherkkyys).

4.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytddan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Luonnonarvot
ilmenevat Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e  SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen I lintulajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajistoon. SPA-
alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eikd luontodirektiivin liitteen Il lajeihin, vaikka ne
Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida vaikutuksia lintudirektiivin
mukaiseen lajistoon. Vallitsevan kdytanndén mukaan my6s SAC-alueilla on kuitenkin tarkasteltu myos
hankkeen vaikutuksia Natura-alueen luontotyypeille ominaiseen lajistoon, kuten linnustoon. Tarkastelu on
kuitenkin jossain maarin suppeampi, eikd Natura-arvioinnissa edellyteta tarkasteltujen vaikutusten
huomioimista osana alueen kokonaisarviointia.

Alueen koskemattomuuden turvaaminen voi edellyttda, ettd Natura-arvioinnissa tarkastellaan my6s muita
kuin suojelun perusteena mainittuja luontotyyppeja tai lajeja. Natura-alueen koskemattomuudella
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitda alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Joskus suorien
Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten lisdksi suunnitellulla toiminnalla voi olla myo6s
valillisia, monimutkaisempien vaikutusketjujen kautta suojeluperusteisiin ulottuvia vaikutuksia, koska alueen
suojelun perusteena olevat lajit ja luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa muiden lajien ja luontotyyppien seka
fyysisen ymparistdon kanssa. Taten voi olla tarpeen kohdentaa Natura-arviointi myds muihin kyseisen alueen
tietolomakkeissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajeihin, mikali niihin kohdistuvat vaikutukset voivat olla
merkittavia ja ulottuvat edelleen Natura-alueen suojeluperusteisiin (Makeld & Salo 2021).

Natura-arviointivelvollisuuden ulkopuolelle Suomessa jaavat susi, karhu ja ilves, joille Suomella on
jasenyysneuvotteluissa sovittu poikkeukset luontodirektiivin velvoitteista.
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4.3 Arvioinnin kriteerit

4.3.1 Vaikutuskohteen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisallytettyjen alueiden tavoitteena on ylldpitda luontotyyppien ja lajien suojelutason
sdilymistad suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen sekd suojeluperusteina esitettyjen luontotyyppien ja
lajien herkkyys vaikutuksille. Vaikutuskohteen arvon ja herkkyyden maarittamisessa kdytetdan useita
kriteereja, kuten esimerkiksi kohteen suojelustatus, erilaiset standardien ja rajoitusten asettamat
vaatimukset, suhde vallitseviin kdytontdihin ja tehtyihin suunnitelmiin, suhde mahdollisiin muihin maarayksiin
ja  ymparistostandardeihin, muutosten sietokyky, sopeutuvuus, harvinaisuus, monimuotoisuus,
luonnontilaisuus, haavoittuvuus seka arvo muille resursseille tai vaikutuskohteille. SPA-alueen kohdalla eri
lintulajien herkkyyteen vaikutuksille vaikuttaa merkittdvasti my6s populaation koko ja poikastuotto, jotka
my0s vaihtelevat lajien vililla paljon. Esimerkiksi suurikokoisten petolintulajien populaatiot ovat varsin pienia
ja usein trendiltadan vdhenevia, ja poikastuotto on alhaista ja siten lisdantyminen hidasta, jolloin niiden
herkkyys vaikutuksille on merkittavasti suurempi kuin yleiselld ja kannaltaan vakaalla tai runsastuvalla
varpuslintulajilla, jotka lisddntyvat nopeasti.

4.3.2  Vaikutusten suuruus ja todennakdisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maarittaa
selkeitd rajoja, silld lajin tai luontotyypin suojelutason sdilyminen suotuisana riippuu luontotyypin/lajin
yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakaumasta seka
luontotyypin/lajin  yleisyydestd/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Taman vuoksi vaikutuksen
suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.

Vaikutusten todenndkdisyytta on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittdin todennakdinen,
todenndkodinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakdinen seka erittdin epatodennakdinen.

4.3.3  Vaikutusten merkittavyys

Vaikutuksen merkittavyyteen vaikuttavat muun muassa vaikutuksen suuruus, tyyppi, laajuus, kesto,
voimakkuus, ajoitus, todenndkdisyys seka vaikutuksen kohteena olevien luontotyyppien ja lajien
haavoittuvuus. Euroopan komission (2021) ohjeistuksen mukaisesti vaikutusten merkittavyytta arvioitaessa
tarkastellaan myds vaikutusten kohteena olevan luontotyypin menetyksen tai heikentymisen (vrt.
luontotyypin edustavuus ja luonnontilaisuus) suhteellista pinta-alaa tai vaikutusten kohteena olevien
paikallisten ja muuttavien lajien populaatioiden kokoa suhteessa paikallisiin, alueellisiin, kansallisiin ja
kansainvalisiin populaatioihin (prosenttiosuus populaatiosta, johon vaikutuksia kohdistuu).

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti heikentyvat.
Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sddnndkset) todetaan,
ettd vaikutusten merkittavyys on kuitenkin maaritettdava suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena
olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen
suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, ettd vaikutus on epdvarma, suunnitelma myds heikentdd merkittavasti
Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

e Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa.
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e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien lajien tai
elinympdristojen esiintyminen ja lisdéantyminen alueella ole pitkalla aikavalilla mahdollista.

e Hanke heikentda olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain havidavat hankkeen johdosta.

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit haviavat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suuruusluokan
perusteella kaksiportaisella asteikolla: ei merkittavda heikennystd — merkittava heikennys (Makeld ja Salo
2023, s. 265).

4.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti (Makeld &
Salo 2023):

e erittdin pitkdaikainen: vaikutus kestaa yli kymmenen vuotta
e pitkdaikainen: vaikutus kestda yhdestda kymmeneen vuotta
o  keskipitka: vaikutus kestda useita kuukausia

e lyhytaikainen: vaikutus kestaa viikkoja—kuukausia

4.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittaisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdksi on arvioitava hankkeen vaikutukset
Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika
se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella
todetaan, ovatko vaikutukset merkittdvia. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaraa, ettd viranomaiset
saavat hyvaksyd hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siitd, ettda se "ei vaikuta kyseisen alueen
koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjdnd
olemista". Talléin on kyse siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkallakin
tahtayksella sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat ” mainittavasti supistu
ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvét kehittymddn suotuisasti tai véhintddn sdilymdéédn nykyiselld
tasollaan”.

Tama korostaa, ettd hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena. Myos niiden luontotyyppien ja lajien kantojen
taytyy sailya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm.:

o elinpiirit

e ruokailu- ja pesimaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
o ekologiset prosessit

e populaatiot

Natura-arviointiin liittyy luontodirektiivissa mainittu Natura-alueen koskemattomuuden kasite. Silla
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitaa alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Nama lajit ja
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luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa kaikkien muiden lajien ja luontotyyppien seka fyysisen ympadriston
kanssa. Kun Natura-arviointi on suoritettu asianmukaisesti niin, ettd se sisdltdd asianmukaisen seka
yhteisvaikutusten ettd valillisten vaikutusten tarkastelun ja arvioinnin lopputuloksena merkittava
heikentyminen voidaan sulkea pois jokaisen suojeluperusteen osalta, voidaan samalla todeta, ettd alue pysyy
luontodirektiivin tarkoittamassa mielessa koskemattomana (Makela ja Salo 2023).

4.4 Yhteisvaikutukset

Suunnitelman tai hankkeen mahdollisten merkittavien vaikutusten todennakdisyyttd tulee arvioida seka
erikseen ettd yhdessd muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa, jotka voivat aiheuttaa kumulatiivisia
vaikutuksia yhdessa kyseisen suunnitelman tai hankkeen kanssa. kumulatiivisten vaikutusten arviointi ei
rajoitu vain samantyyppisten ja samaa toimialaa koskevien suunnitelmien tai hankkeiden arviointiin, vaan
arvioinnissa on otettava huomioon kaikentyyppiset suunnitelmat tai hankkeet, jotka voivat yhdessa
tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa aiheuttaa merkittavia vaikutuksia.

Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevien menetelmaohjeistusten (Komission tiedonanto
2021) ja Natura-arviointiohjeistuksen (Makeld & Salo 2023) mukaan ”yhteisvaikutusta koskevaa sddnnésté
sovelletaan muihin suunnitelmiin tai hankkeisiin, jotka on jo toteutettu tai hyviksytty mutta vield kesken tai
joita on ehdotettu (eli joista on tehty hyvéiksymis- tai lupahakemus).” Tama on soveltuvin osin otettu
huomioon KHO:n ratkaisussa: KHO:2023:106. Kdytanndssd tama tarkoittaa sitd, ettd yhteisvaikutusten
arvioinnissa voidaan ottaa huomioon vain hankkeet, joiden toteuttamisesta on olemassa viranomaispaatoksia
tai esimerkiksi kaavaehdotus. Esimerkiksi YVA ei ole sellainen paatos, koska YVA-vaiheen jalkeen hanke tai
suunnitelma voi muuttua vield merkittavasti. Vasta suunnitteilla oleva toiminta voidaan ottaa huomioon vain
silloin, kun toiminta on siind maarin selkiintynyt, etta sen vaikutuksista voidaan tehda paatelmia ja toiminnan
toteutuminen on hyvin todennakdista.

Niidenkin hankkeiden ja suunnitelmien osalta, jotka tayttavat edelld mainitut kriteerit, suunnittelussa ja
lupamenettelyssd myohemmat hankkeet ottavat huomioon aiempien hankkeiden kumulatiiviset vaikutukset.

Komission ohjeistuksen mukaan yhteisvaikutusta koskeva selvitys edellyttaa sellaisten muiden suunnitelmien
ja hankkeiden yksil6imista, joilla voi olla mahdollisia vaikutuksia samoihin Natura 2000 -alueisiin. N&din ollen
esimerkiksi muuttolinnuston osalta yhteisvaikutustarkastelua ei ole tarpeen laajentaa huomioimaan lajien
muuttoreitteja laajemmin.

Hirsineva on Natura 2000 verkoston SAC-alue, jossa suojeluperusteena on kaksi luontotyyppia.
Luontotyyppeihin ei yleensa synny vaikutuksia etdalle sijoittuvista hankkeista. Hirsinevan Natura-alueen seka
Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeiden laajennuksen osalta lahialueen hankkeista Hankilanneva, Kesonmaki
ja Ristiniitty ovat tuotannossa (10 kilometrin sateella Hankilan ja Keson laajennusalueiden VE1 voimaloista).
Muut alle 10 kilometrin sateelld olevien hankkeiden kaavoitus on vield kesken. Hakulinkankaan
tuulivoimahanke sijaitsee Hirsinevan Natura-alueen valittémassa laheisyydessa lansipuolella, mutta kaavoitus
on kesken, joten Hakulinkankaan vaikutuksia ei voida varmuudella arvioida. Na&in ollen asianmukaisessa
yhteisvaikutusten arvioinnissa voidaan Hankilan ja Keson laajennushankkeen osalta ottaa huomioon
Hankilannevan, Kesonmaen ja Ristiniityn hankkeet Hirsinevan Natura-arvioinnissa.

4.5 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epdvarmuustekijéitd on melko
vahan, silla 1ahtotietojen ja maastoinventoinnin perusteella alueen luonnonarvojen sijoittuminen tunnetaan
hyvin, eivatka tuulivoiman vaikutukset lahtokohtaisesti ylla kauas. Eldimistdon, erityisesti linnustoon, liittyvien
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vaikutusten arvioinnissa epdavarmuutta on aina enemman, silld eldinten liikkeitd on mahdoton tarkoin tietaa
ja ennustaa. Tutkimustiedot tuulivoiman linnusto- ja eldimistovaikutuksista on usein laadittu ulkomailla
sikaldisissa olosuhteissa ja sikdldisilla lajeilla, ja ne koskevat usein nykyisin suunniteltavia voimaloita
huomattavasti pienempia voimaloita. Siten niiden tulosten ekstrapoloinnissa on oltava varovainen. Mutta
Hirsinevan Natura-alueella ei ole suojeluperusteisia lajeja, joten vaikutukset on pystytty arvioimaan ilman
merkittavid epavarmuustekijoita suojeluperusteisille luontotyypeille.

5 Hankkeen vaikutusmekanismit

5.1 Tuulivoiman valittomat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustoéitd varten puusto noin 1,5 hehtaarin
laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien molemmin
puolin, ja my0ds parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poistamaan. Rakentamisaikana
rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltotieston ldhialueiden kasvillisuus muuttuu
avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen lisddntyminen suosii avoimiin ymparistdihin
sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat ominaisuuksiltaan jossain maarin pysyvia, silld toiminnan
loputtua, maisemoinnin jdlkeen alueelle tyypillinen lajisto ei kovin nopeasti tdysin palaudu, johtuen
muutoksista kivenndismaan maaperan ominaisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti)
ja vesitaloudessa (tiepenkereet). Rakennustbdiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille, joten
rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld ei ole suoraa pinta-alavaikutusta Natura-alueen luontotyyppeihin ja
siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Natura-alueen mahdollisesti esiintyvdan linnustoon kohdistuvia mahdollisia valittémia vaikutusmekanismeja
ovat rakentamisen aikainen hairiévaikutus (melu, lisddntynyt ihmistoiminta) seka tuulivoimaloiden toiminnan
aikainen hairidvaikutus (melu ja valke), torméayskuolleisuus ja estevaikutus lintujen vaistdessa tuulivoimaloita
ja niiden kokonaisuuksia. BirdLife Suomi ry:n mukaan voimaloiden linnustovaikutuksista merkittavimpia ovat
héirinta- eli pelotusvaikutukset (Pasanen ym. 2025). Rakentamisaikana aiheutuu hairiéta, jonka ulottuvuus on
rajallinen ja lyhytaikainen. Useimmilla lajeilla hairintavaikutus rajoittuu muutamiin satoihin metreihin (mm.
Meller, 2017; Rydell ym., 2017; Shaffer & Buhl, 2016; Pearce-Higgins ym., 2009), mutta suurikokoisilla, laajalti
liikkuvilla lajeilla vaikutukset voivat ulottua huomattavasti laajemmalle. Paikallisella tasolla muuttavat
petolinnut voivat valttda tuulipuistoja ja voimaloita yli puolen kilometrin paassa (Marques ym., 2020).
Perinteisesti tormadysriskia on pidetty tuulivoimarakentamisen merkittdvimpana linnustovaikutuksena.
Viimeaikaisissa Suomessa tehdyissa seurantatutkimuksissa on kuitenkin havaittu, etta linnut osaavat hyvin
kiertdd ja vadistaa tuulivoimaloita. Esimerkiksi vuosina 2014-2020 toteutetussa linnustoseurannassa
Perameren rannikkoalueilla kulkevien lintujen muuttoreiteille sijoittuvien tuulivoimaloiden alueella havaittiin,
ettd voimaloilla on vain vahaisia vaikutuksia lintujen muuttoreitteihin ja vaikutukset ilmenevat lintujen
muuttoreittien sisalld tapahtuneena paikallisena ja pienipiirteisempdana muutoksena lintujen pyrkiessa
kiertdamaan tuulipuistoja (Suorsa 2019, Pasanen ym. 2025). Lintujen térmaysriskiin vaikuttavat monet tekijat
ja niiden monimutkainen vuorovaikutus, kuten eri lajien ominaisuudet (ekologia ja kayttdaytyminen,
ominaisuudet, runsaus), paikan ominaisuudet (sijaitseeko voimala(t) muuttoreitilla tai merkittavien pesima-
tai ruokailualueiden ldheisyydessd, ilmavirtauksiin vaikuttavat tekijat) sekd tuulivoimaloiden ja tuulivoima-
alueen ominaisuudet (voimaloiden dimensiot, lukumaard ja alueen laajuus) (Marques ym. 2014).
Tormayskuolleisuus ajoittuu tuulipuiston toiminnan ajalle, joka on noin 25-50 vuotta. Hirsinevan Natura-
alueella ei kuitenkaan esiinny lintulajeja suojeluperusteisena lajina.

Linnuston lisdksi tuulivoimahankkeen hairio- ja estevaikutuksia sekd elinymparistdja muuttavia vaikutuksia voi
kohdistua myds muuhun eldimistéon, jolla on laaja elinpiiri ja joka saattaa liikkua ravinnonhakumatkoillaan
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kaukanakin niiden lisdantymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Hairintavaikutus voi ulottua keskikokoisilla
eldimilla useiden satojen metrien padhan (topucki ym. 2017). Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava
huomioon myds luonnonsuojelualueilla sekd Natura-alueilla, jotka on tarkoitus perustaa
luonnonsuojelualueiksi. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu saattaa karkottaa héiridherkimpia eldaimia
kauemmas voimaloiden ymparistosta. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein melko alhaista ympariston
taustadaniin suhteutettuna, mutta eri ddnitaajuuksien hairidvaikutuksia eldimistdon ei tunneta riittavan hyvin.
Valtioneuvoston asetuksen mukaan virkistysalueilla ja vyleiselle kaytolle erityisen tarkeilla
luonnonsuojelualueilla pdivdajan ohjearvoa 45 dB(A) sovelletaan myds yolla, mikdli aluetta ei kaytetd
oleskeluun ja luonnon havainnointiin myds ydaikaan, jolloin sovellettaisiin y&ohjearvoa (40 dB).
Ympadristdministerio on maaritellyt luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi
40 dB. Melutason ohjearvoja noudatetaan alueiden virkistyskayttdjana toimivan ihmisen nakokulmasta, eika
se varsinaisesti koske alueen eldimistda. Tuulivoimaloista aiheutuvan melun kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu
enimmilldan noin 1,0 kilometrin etdisyydelle voimaloista. Melun kantautumiseen vaikuttavat vaimentavasti
monet ymparistotekijat seka tuulivoimalan korkeus ja lahtomelutaso.

5.2 Aurinkovoiman valittomat ja valilliset vaikutukset

Aurinkovoima-alueen paneelikentat ja huoltotiet perustetaan ja rakennetaan siten, ettda maaperaéa ja maastoa
muokataan mahdollisimman vdhan. Rakentamisvaiheessa aurinkovoima-alueen huolto- ja paneelikenttien
puusto poistetaan, ellei alue ole jo nykyisellddn puuton. Puuston ja muun kasvillisuuden raivaaminen
aurinkoenergian tuotantopaikkojen alueelta, mikali tarpeen, pirstoo metsid paikallisesti ja lisda
reunavaikutusta aurinkovoima-alueella ja lahiymparistdssa. Vaikutusten merkittdvyys rijppuu muun muassa
kohteena olevan alueen luonnontilaisuudesta ja laajuudesta. Rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena
metsdalueiden kasvillisuus muuttuu avoimemman kasvupaikan lajistoksi, ja etenkin rehevammat kasvupaikat
heinittyvat. Reunavaikutus voi muuttaa myoOs paneelikenttia ymparoivien metsdalueiden kasvillisuutta.
Metsdalueilla raivattujen alueiden ymparistdssa reunavaikutus voi ulottua korkeintaan noin 50 metrin
etdisyydelle muun muassa pienilmastovaikutusten kautta. Rakentamisvaiheessa aurinkovoima-alueella
tehddan myos maaperan muokkaustoéita. Naista voi aiheutua hetkellistd kiintoaines- ja ravinnekuormitusta
pintavesiin esimerkiksi sadevesien mukana. Aurinkoenergian tuotantoalueiden purkamisen jalkeen
rakennuspaikkojen kasvillisuus palautuu osittain. Pysyvammat vaikutukset kohdistuvat Iahinna huoltoteiden
ymparistoon. Avoimina pidetyilld alueilla kasvillisuus palautuu, mutta palautuminen ennalleen voi vieda
kymmenia vuosia.

Eldimistdon ja linnustoon kohdistuvat vaikutukset aiheutuvat paaasiallisesti elinymparistéjen muutoksista,
kun metsdalueet pirstoutuvat rakentamisen seurauksena sekd aurinkovoima-alueen rakentamisen ja
toiminnan aikaisista hairidista. Elinymparistémuutokset aiheutuvat ensisijaisesti puuston poistosta ja alueen
mahdollisesta aitaamisesta. Metsdalueiden muutokset voivat vaikuttaa maaeldinten kulkureitteihin, mutta
merkittavad leviamisestettda aurinkovoima-alueesta ei muodostu alueen rajallisen koon vuoksi. Natura-
alueella pesiviin tai levahtaviin lajeihin voi kohdistua elinympaéristévaikutuksia myods Natura-alueen
ulkopuolella, mikali suojelun perusteena olevat eldin- tai lintulajit liikkuvat sddnnéllisesti aurinkovoima-
alueella esimerkiksi ravinnonhaussa. Aurinkovoima-alueen kasvillisuus muuttuu avoimia alueita suosiville
lajeille suotuisaksi samalla kun metsdisten lajien elinolosuhteet heikentyvat. Heinittyvien aukeiden alueiden
lisddntymisen myo6td myyrien ja pienjyrsijoiden maara voi kasvaa paikallisesti. Lisdaantyneista
pienjyrsijakannoista voivat hyotya niita ravinnokseen kayttamat pienpedot ja petolinnut.

Valoa heijastavat aurinkopaneelit voivat muodostaa linnuille térmaysriskin vastaavalla tavalla kuin
rakennusten lasipinnat. USA:n Kaliforniassa ja Montanassa tehdyissa tutkimuksissa on arvioitu lintujen
kuolleisuudeksi aurinkovoima-alueilla jopa 2,5 yksil6d/MW/vuosi (Bennun ym. 2021). Vaikutusten laajuudesta
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ja merkittavyydesta saatavilla oleva tutkimustieto on kuitenkin yha hyvin puutteellista, ja tehdyt selvitykset
ovat heikosti sovellettavissa Suomen olosuhteisiin. Vaikutukset myds riippuvat paljon kdytettdavien paneelien
tekniikasta ja rakenteesta, sijoittelusta ja muista ominaisuuksista. Aurinkopaneelit saattavat paneeleista
heijastuvan polarisoituneen valon takia nayttaa lintujen silmiin myos vesistoilta, joihin esimerkiksi muuttavat
vesilinnut pyrkivat laskeutumaan. Tama ns. ”lake effect” voi aiheuttaa loukkaantumisvaaran seka tehda
tiettyjen lintulajien nousun takaisin ilmaan mahdottomaksi ilman vesistda. ”Lake effect” -hypoteesi perustuu
kuitenkin toistaiseksi satunnaishavaintoihin eikd mahdollisista vaikutuksista ole vield saatavilla tutkimustietoa
(Bennun ym. 2021).

Verrattaessa  aurinkovoimaloiden  vaikutuksia  uusiutumattomiin  energianldhteisiin  perustuvaan
energiantuotantoon, ovat aiheutuva lintukuolleisuus ja elinymparistovaikutukset hankkeiden elinkaari
huomioiden kuitenkin selvasti alhaisempia. Vaikutusalueeltaan aurinkovoima-alue kattaa ensisijaisesti
hankealueen ldahiympaéristdineen. Uusiutumattomien energiantuotantomuotojen vaikutukset ovat
huomattavasti laaja-alaisempia ulottuen muun muassa raaka-aineiden tuotantoalueille seka
ilmastonmuutosta kiihdyttavien hiilidioksidipdastéjen myota kdytannossa koko maapallolle saakka.

5.3 Tuuli- ja aurinkovoiman vililliset vaikutukset

Rakennettavilla tuuli- sekd aurinkovoimaloilla ja huoltoteilld voi olla valillisid vaikutuksia suojeluperusteena
esitettyihin luontotyyppeihin ja lajeihin hydrologisten muutosten vuoksi, mikéali rakenteet sijoittuvat Natura-
alueelle tai sen ldheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa
virtaussuunnassa rakenteiden alapuolelle, mutta kdytanndssa suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden
Iahiymparistdoon, korkeintaan satojen metrien padhan. Tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden valilliset vaikutukset
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin eivat yleensa ulotu kauas rakennuspaikoilta. Ndma mahdolliset valilliset
vaikutukset Natura-alueelle ajoittuvat hankkeen rakentamisen ja toiminnan seka voimaloiden purkamisen
ajalle.

Muulle alueella esiintyvdn linnuston osalta voimaloiden ja niiden oheisrakenteiden, kuten huoltoteiden,
rakentamisen aiheuttama habitaatin menetys, laadun huononeminen tai pirstoutuminen voivat vaikuttaa
Natura-alueella esiintyviin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu Natura-alueen ulkopuolelle ja siten mahdollisesti
my0s tuuli- ja aurinkovoimapuiston alueelle. Pasasen ym. (2025) mukaan metsdisessa elinymparistdssa
linnuston kannalta merkittavimmiksi vaikutuksiksi (suoran rakentamisen aikaisen hairiévaikutuksen lisaksi) on
arvioitu juuri elinymparistdjen pirstoutuminen, vaikka asiasta ei olekaan Suomen oloissa vield merkittavissa
madrin tutkimustietoa.

5.4 Sahkonsiirron vaikutukset

Voimajohtorakentamisessa tyypillisia luontovaikutuksia ovat luontotyyppien ominaispiirteiden muutokset
leventyvdn johtoalueen ja/tai uuden maastokdytavian puuston raivauksen myo6td sekd paikalliset
kasvupaikkatyyppimenetykset pylvaspaikoilla. Linnuston ja muun hairiherkdn lajiston kannalta
voimajohtorakentamisen tyypillisida =~ vaikutuksia ovat rakentamisaikainen hairidvaikutus herkan
lisddntymiskauden aikana, mahdolliset elinymparistéjen muutokset ja linnuston térmaysriskin kasvu.
Rakentamisaikaista hairiota aiheutuu eniten johtimien liittdmisessa kaytettdvista rajaytettdvista liitoksista
seka kallioisilla pylvaspaikoilla perustusten tekemisen edellyttdmasta poraamisesta tai louhimisesta. Melua
aiheutuu myos tyomaaliikenteesta.
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6 Hirsineva Natura-alue (FI1000056, SAC)

= Sahkdnsiirto SVEA (ilmajohto)
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[ | Kuntaraja
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Kuva 9. Hirsineva Natura-alue ja Iéhialue ortokuvassa.
6.1 Natura-alueen kuvaus

Hirsineva on pinta-alaltaan 327 ha (kuva 9). Natura-alue sijaitsee Hankilan laajennuksen hankealueen
lounaispuolella noin 3,8 ja 9,3 km (VE1/VE2) padssa lahimmasta tuulivoimalasta (Kuva 6) seka suunnitellun
ilmajohtona toteutettavan sahkonsiirtoreitin SVEA lansipuolella [ahimmillddn 180 metrin etdisyydella
voimajohdon  keskilinjasta. Alue on luokiteltu SAC-alueeksi. Natura-alueen tietolomakkeessa
(Ympéristoministerio 2018) aluetta on kuvattu seuraavasti:

”Hirsineva on edustava aapasuo, jossa vallitsevina suotyyppeind on kalvakka- ja rimpineva. Niiden lisdksi on
joukko muita tyyppeja seka alatyyppeja, mm. koivulettoja. Hirsinevan vallitsevana kasvillisuutena on aapa- ja
rimpisoiden tyyppikasvillisuus. Oulun |3anissd uhanalaiseksi luokiteltua suopunakdmmekkdd kasvaa
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paikoitellen runsaastikin. Suon luoteisreunalla olevan koivuleton kasvilajistoa: kangasmaitikka, kurjenjalka,
raate, jarvikorte, jouhisara, viitakastikka, juolukkapaju, vaivero, suokukka, karpalo, pikkutalvikki, tahtitalvikki,
metsatahti, harajuuri, maariankdmmekka ja suo-orvokki.

Koska suon ymparilla olevat metsaalueet on ojitettu, aapasuon luonnon mukainen vesi- ja ravinnetalous ei
toimi Hirsinevalla. Kuivina sateettomina kesinad suo on liian kuiva useimpien vesilintujen elinymparistoksi,
vaikka eraat rimpiallikot eivat kuivu silloinkaan. Alueen pesimalinnustoon kuuluvat mm. joutsen, metsdhanhi,
kurki ja pikkukuovi.

Tyypillinen Pohjanmaan aapasuo, jolla on my6s mesotrofisia suotyyppejd. Rimpisid aapasoita, joihin
metsasarakkeet tuovat vaihtelua. Uhanalaisia lintu- ja kasvilajeja. Alue on erityisesti linnuston kannalta
arvokas.”

Muut tarkeat lajit: Suopunakdmmekka on vaarantunut ja suovalkku on alueellisesti uhanalainen laji. Kohteen
reuna-alueilla tehdyt metsadojitukset kuivattavat suoalueen keskeisempia osia. Tasta syystd suo on kuivina
sateettomina kesina liian kuiva useimmille vesilinnuille. Kohteen yli kulkee sdhkélinja.

Alueen suojelutavoite:

Kaikki tietolomakkeen taulukoissa 3.1 ja 3.2 mainitut luontotyypit ja lajit kuuluvat alueen suojeluperusteisiin
ja kaikkien niiden suojelutavoitteena on vahintdankin alueen merkityksen sailyttaminen osana verkostoa.
Liséksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan seuraavia tavoitteita: Alueella vallitseva luontotyyppien ja
lajien seka niiden elinymparistdjen tila sailytetddn turvaamalla luonnon omien prosessien mukainen kehitys.

6.2 Suojelun toteutuskeinot

Kohde sisaltyy soidensuojelun perusohjelmaan. Suojelu toteutetaan luonnonsuojelulain nojalla.

6.3 Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Hirsinevan Natura-alueella esiintyy kaksi Natura-luontotyyppia (Taulukko 5). Suurin osa Natura-alueen pinta-

alasta on maaritetty Aapasuot-luontotyypeiksi (319,49 ha) alueen kokonaispinta-alan ollessa 327 ha. Suojeltavien
luontotyyppien sijainti Iahinna vaikuttavaa hanketta (séhkonsiirtolinja SVEA, ilmajohto) on esitetty kuvassa 10.

Taulukko 5. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut luontodirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset
luontotyypit, niiden peittévyys, edustavuus sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (4/2015)
mukaan. Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen luontotyypin suojelulle.
Suhteellinen pinta-ala kuvaa osuutta koko maan esiintyvyydestd. Ensisijaisesti suojeltavat
luontotyypit merkitty tdhdelld (*).

Natura- Pinta- . . . Suhteellinen
. ala Edustavuus  Yleisarviointi Suojelu .
luontotyyppi pinta-ala
(ha)
Alue on
" . . P
Aapasuot 7310 319,49 Hyva (B) tirke (B) Hyva (B) 0-2 % (C)
Alue on
i * 1D 2,1 a (B a (B —2 9
Puustoiset suot* 91D0 32,17 Hyva (B) tirkes (B) Hyva (B) 0-2 % (C)
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Kuva 10. Hirsineva Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien (1. Natura-tyyppi) sijoittuminen
(Metsdhallitus 2023).

6.4 Luontodirektiivin liitteen Il lajit
Alueen suojelun perusteena ei mainita luontodirektiivin liitteen Il lajeja.
6.5 Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit

Natura -tietolomakkeen taulukossa 3.3. (Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit) mainitaan yksi lintulaji ja yksi kasvilaji
(Taulukko 6). Lajit eivat ole alueen suojelun perusteena.

Taulukko 6. Tietolomakkeessa esitetyt muut térkedt kasvi- ja eldinlajit.

Laji Koodi Runsausluokka

Suopunakammekka (Dactylorrhiza

. . - Harvinainen (R)
incarnata ssp. incarnata)

Suovalkku (Hammarbya paludosa) - Harvinainen (R)
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7 Natura-alueeseen kohdistuvien vaikutusten arviointi

7.1 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin

Hirsineva Natura-alueelta on matkaa hankevaihtoehdon VE1 |dhimpddn voimalaan noin 3,8 kilometria.
Hankevaihtoehdon VE2 voimalat ovat 9,3 kilometrin pddssa. Sahkonsiirtoreitti SVEA ilmajohto sijaitsee
keskilinjastaan mitattuna 180 metrin pddssa Natura-alueesta. Myoskadn hydrologisia muutoksia Natura-
alueella ei synny hankkeen toteuttamisen my6ta, silla SVEA ilmajohto ei sijoitu Hirsinevan yldpuolisiin valuma-
alueisiin (kuva 11). SVEA ilmajohdon rakentamista varten ei ole tarvetta kunnostaa ojaverkostoa, mika voisi
nopeuttaa vesien poistumista suoalueelta. Hirsinevan suoalueen ongelmat johtuvat reuna-alueiden ojituksista,
joista kolme ovat merkittdvimpia suoaluetta kuivattavia pdduomia: itdlaidassa oleva Ruonaoja, lansipuolella
oleva reunusoja ja siihen yhdistyva oja Hirsinevan eteldosassa. Naihin uomiin on johdettu muita ojia kokoamaan
Iahiymparistdon vesivalumia, jotka muutoin voisivat kulkeutua Hirsinevan suoalueelle ja sieltd luontaisesti
eteenpain kohti alapuolisia valuma-alueita. Hirsinevan suoluontotyyppien esiintymista voisi parantaa ohjaamalla
vesia takaisin Hirsinevalla ja patoamalla oikeista kohdista reuna-alueen ojituksia. Itse hankkeen SVEA ilmajohdon
rakentamisesta syntyvat vaikutukset jaavat Hirsinevan vesitasapainoon hyvin vahaisiksi alueen hydrologiaan
nahden. Vaikutukset syntyvat enimmakseen rakentamisen aikaisista meluhdiridista, jotka ovat lyhytaikaisia
kestaen rakentamisen ajan.

Alueen lounasosassa mainittu koivuletto on erittdin herkka suotyyppi reagoimaan hydrologian muutoksiin. Letot
vaativat kalkki- ja/tai magnesiumvaikutteista vettd esiintydkseen. Suomessa maaperan ollessa useimmiten
happamista kivilajeista koostuvaa kallioperadd, ovat ndma kalkki- ja emasvaikutteiset kivilajit harvinaisempia.
Tasta syystd Hirsinevan lettoesiintymat ovat merkittavid ja niille saapuva oikeanlainen — kalkki- ja/tai
magneusiumvaikutteiset vedet ovat elinehto. Hankilan ja Keson laajennushankkeen rakenteet ja
sahkonsiirtoreitti eivat sijaitse Hirsinevan pohjois-, lansi- ja koillisosien lahelld, joten hanke ei tulisi vaikuttamaan
lettojen esiintymiseen, eika muuta lettojen esiintymiseen vaikuttavia vesia.

Ndin ollen Natura-alueen suojeluperusteisiin luontotyyppeihin ei kohdistu suoraa pinta-alamenetysta,
hydrologisia muutoksia tai reunavaikutuksen lisddantymisesta aiheutuvaa vaikutusta etdisyydesta vuoksi.
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Kuva 11. Pintavesien virtausmalli luotuna Scalgo-ohjelmalla. Hirsineva saa vetensa suurelta osin pohjois-, koilis-
ja lansipuoleltaan. Etelapuolelle sijoittuva SVEA ilmajohto ei vaikuta Hirsinevan yldpuolisiin valuma-alueisiin.

7.2 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin

Hirsinevan Natura-alueella ei ole suojeluperusteisia lajeja, joten vaikutuksia ei synny niihin.
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7.3 Vaikutukset muihin tarkeisiin lajeihin

Hirsinevan Natura-alueella tarkeiksi lajeiksi on maaritetty suopunakdammekka ja suovalkku. Molemmat lajit
vaativat vahintdan mesotrofiaa, eli keskiravinteisuutta. Molempiin lajeihin vaikuttavat suuresti alueen veden
laadun lisdksi pinnan korkeus. Vaikutuksia ei synny kummallekaan lajille, silla hanke ei vaikuta Hirsinevan
alueen hydrologiaan, eikd hankkeen rakenteet aiheuta suoria pinta-alan menetyksia Hirsinevan Natura-
alueella.

7.4 Yhteisvaikutukset

Luontotyyppeihin voi kohdistua yhteisvaikutuksia sellaisista hankkeista, jotka sijaitsevat hyvin ldhelld
arvioinnin kohteena olevaa Natura-aluetta, jakavat saman valuma-alueen kyseessa olevan hankkeen kanssa
ja purkavat vetensa kohti Natura-aluetta tai aiheuttavat liikkenndinnin tai muun infrastruktuurin rakentamisen
ja yllapidon kanssa (esimerkiksi voimajohtokaytédvat) yhteisia suoria tai valillisia vaikutuksia Natura-alueeseen.
Lahin muu tuulivoimahanke (Hankilanneva ja Kesonmaki) sijoittuvat yli kolmen kilometrin etaisyydelle Natura-
alueesta, joten niista ei arvioida yhteisvaikutuksia kehittyvan Hirsinevan suojeluperusteisille luontotyypeille.

Hirsinevan Natura-alueen ldpi kulkee Fingrid Oyj:n Pysdysperd-Nuojuankangas 110 kV voimajohto. Lisaksi
Fingrid Oyj:n Metsédlinjan vahvistamiseen liittyva 400 + 110 kilovoltin (kV) voimajohtohanketta ollaan
suunnittelemassa SVEA ilmajohtoreitin viereen. Nykyinen Hirsinevan lapi kulkeva johtoaukea ei nayta
aiheuttavan Hirsinevan suoalueella kuivettumista, mutta alueen reunaojitukset kuljettavat ison osan vedesta
suoalueen ohi kohti alapuolisia vesistéja. SVEA ilmajohtoreitin viereen rakennettavan Fingridin Metsélinja
johtoreitti sijoittuu suon alapuoliselle valuma-alueosuudelle, joten se ei vaikuta vesiin, jotka saapuvat
suoalueelle, mutta jos alapuolisia ojituksia perataan, niin se nopeuttaa veden poistumista suoalueelta.
Alustavasti ei ole tiedossa, etta sdahkoélinjojen yhteydessa ojituksia perattaisiin, joten vaikutuksia ei arvioida
muodostuvan lainkaan hydrologiaan. Vaikutukset ovat korkeintaan vahaiset muille suoalueella esiintyville
eldin- ja lintulajeille rakentamisesta syntyvien meluhdirididen takia. Vaikutukset ovat lyhytaikaisia ja hyvin
vahaisid, joten merkittdavaa heikennysta ei tapahdu. Varsinkin, jos rakentaminen ajoitetaan eldinten ja lintujen
pesimaajan ulkopuolelle, vahenee jopa rakentamisen aikaiset vaikutukset hyvin vahaisiksi.

7.5 Vaikutusten lieventamistoimenpiteet

Lieventdvat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida tai jopa poistaa kielteiset
vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakdisesti aiheutuu niin, ettd alueen
koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventamistoimenpiteilld ensisijaisesti pyritdan
valttdmaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentdmaan vaikutuksia.

Jokainen lieventava toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tdsmennettdava, miten se poistaa tai
vahentaa todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa.

Hankilan ja Keson laajennushankkeessa ei arvioida tarpeelliseksi lieventamistoimien toimenpiteitd, silla
vaikutukset ovat hyvin vahaiset.

7.6 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Milldan hankevaihtoehdolla ja sdahkonsiirtovaihtoehdolla ei arvioida olevan merkittdvia vaikutuksia Natura-
alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin. Ndin ollen mydskaan Natura-alueen eheyteen ei aiheudu
hankkeesta haitallisia vaikutuksia. Hanke ei vaaranna luontoarvoja, joiden perusteella kyseinen alue on
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sisallytetty Suomen Natura 2000-verkostoon. Hankilan ja Keson tuulivoimahankkeen laajennuksen ei
myoskadn arvioida merkittavasti heikentdavan Natura-alueen ekologista rakennetta ja toiminnallista
kokonaisuutta.

8 Yhteenveto ja johtopaatos

Tassa Natura-arvioinnissa on arvioitu Hankila ja Keso tuulivoimahankkeen laajennuksen vaikutuksia Hirsineva
Natura -alueeseen (SAC) ja niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on sisdllytetty Suomen Natura 2000-
verkostoon.

Hankilan ja Keson hankkeen Idhimmat voimalat sijoittuvat kaikissa hankevaihtoehdoissa vahintdan 3,8
kilometrin etdisyydelle Hirsineva Natura-alueesta. Maakaapeli ja tierakenteetkin sijoittuvat vahintdan kolmen
kilometrin etdisyydelle, joten vaikutuksia ei synny. Sdhkonsiirtoreitin ilmajohto sijoittuu keskilinjastaan noin
180 metrin etdisyydelle Hirsinevan Natura-alueesta ja Hirsinevan reuna-alueen ollessa vdhapuustoista
Iahtodjaankin, jolloin merkittavasti heikentdavaa reunavaikutusta ei synny. Missddn vaihtoehdossa hankkeella
ei ole merkittdvia suoria tai valillisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin.
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